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1. Em 25/10/2023, a 1* Se¢ao do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) julgou o Tema
1079, para definir, de modo irreversivel, que desde o Decreto-lei n® 2.318/1986, o limite de 20
salarios minimos ndo se aplicava mais para o calculo das contribui¢cdes devidas ao Servigo

Social do Comércio (Sesc) e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial (Senac).

2. Na ocasido, o STJ decidiu, por maioria, modular os efeitos da decisdo,
garantindo que empresas que tivessem obtido decisdes judiciais ou administrativas que
permitissem calcular as contribui¢cdes com base no teto de 20 saldrios minimos nao tivessem

que pagar os valores remanescentes.

3. A questao da modulagao dos efeitos esta prevista no art. 927, § 3°, do Codigo de
Processo Civil (CPC), e ocorre, dentre varios motivos, quando os Tribunais alteram a sua
“jurisprudéncia dominante™!, tendo sido essa a motivagdo que levou a maioria dos integrantes

da 1* Se¢ao do STJ a modular os efeitos da decisao.

4. Prevaleceu no STJ a ideia de que havia se formado na Corte uma “jurisprudéncia
dominante”, permitindo que as empresas passassem a recolher as contribui¢des sobre a base de
calculo de 20 salarios minimos. Por conta disso, ao julgar o Tema 1079, a ministra relatora

decidiu, em nome da seguranga juridica, modular os efeitos da decisao.

5. Embora a questdao de fundo tenha sido decidida por unanimidade, a modulagao
de efeitos foi objeto de profunda divergéncia na 1* Secdo do STJ, com entendimento no sentido
de que ndo haveria propriamente uma modificagdo de jurisprudéncia dominante?. Para a
divergéncia, a Corte Federal estaria, pela primeira vez, se manifestando de forma colegiada
sobre o tema, que até entdo tinha sido examinado isoladamente por alguns ministros, com

decisdes unipessoais (monocraticas), que nao externavam o entendimento coletivo.

1 CPC, Art. 927, § 32 Na hipdtese de alteragdo de jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e dos
tribunais superiores ou daquela oriunda de julgamento de casos repetitivos, pode haver modulagdo dos efeitos
da alteragdo no interesse social e no da seguranca juridica.

2 Vencidos os Srs. ministros Mauro Campbell Marques e Paulo Sérgio Domingues.
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6. De fato, havia sobre o tema apenas entendimentos expressos em decisoes
monocraticas de alguns ministros, que validavam a tese das empresas, contrarias ao pagamento
das contribui¢cdes ao Sesc e Senac. Diante disso, por se tratar de decisdes unipessoais de
relatores, ndo poderiam ser consideradas tecnicamente como jurisprudéncia dominante, por nao

serem representativas da posicao do 6rgao colegiado ao qual pertenciam.

7. Para complicar a situagdo, ha no STJ uma série de decisdes colegiadas que nao
admitem decisdes monocraticas como paradigma para a interposi¢do de embargos de

divergéncia, dando a entender que tais decisdes monocraticas nio constituem jurisprudéncia’.

8. Logo, para colocar uma pa de cal na questao da modulacao de efeitos, o STJ tera

que definir o conceito de “jurisprudéncia dominante”.

0. Em 18/12/2024, a Fazenda Nacional distribuiu recurso de Embargos de
Divergéncia justamente para definir essa questdo. O recurso foi admitido pelo ministro Og

Fernandes, atual relator da matéria, que ja pediu a manifestagao do Ministério Publico Federal.

10. Portanto, estando em aberto o tema sobre a modulagdo de efeitos, as empresas
que ndo pagaram as contribuicdes devidas ao Sesc e Senac e que detém decisdes judiciais
favoraveis nao poderao levantar os valores depositados judicialmente até que essa questao seja
definitivamente solucionada.

11.  Recomenda-se aos gestores do Sesc e Senac em todo o Pais que levem essa
questao aos processos judiciais, alertando os juizes sobre a questdao em aberto no STJ, a fim de
evitar que os valores devidos as entidades sejam perdidos em pedidos de levantamento de

valores.

3 AgInt nos EARESP n. 1.994.800/MG, relatora min. Nancy Andrighi, 22 Secdo, julg. 15/8/2023; Agint no Agint no
ARESP n. 1.855.530/SP, REL. MIN. Luis Felipe Salom3o, 42 TURMA, Julg. 25/10/2021 “... decisdo monocratica ndo
serve para a funcdo de paradigma jurisprudencial, a fim de configuracdo do dissidio interpretativo. A
manifestacdo unipessoal do relator ndo compreende o conceito coletivo de ‘tribunal’, almejado pela Constituicdo
da Republica. Precedentes.”
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